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VORBEMERKUNGEN

Der Rat der Stadt Ottweiler hat am 2023 in seiner Sitzung den Beschluss zur Aufstellung einer Er-
ganzungssatzung gem. § 34 Abs.3 BauGB fir das Flurstiick der Gemeinde Mainzweiler, Flur 07,
Flursttick 37 gefasst.

Mit der Erarbeitung der Ergadnzungssatzung wurde Stadtplaner, Herr Alexander Knoll,
Ebersteinstr.1, 66540 Neunkirchen beauftragt.

Die Stadt Ottweiler beabsichtigt mit der Aufstellung der Ergdnzungssatzung, den im beiliegenden
Lageplan gekennzeichneten Bereich dem Innenbereich zuzuordnen und somit eine Bebaubarkeit
mit Nebenanlagen nach § 34 Abs. 1 und 2 BauGB zu ermoglichen.

In der Begriindung werden gem. § 9 Abs. 2a BauGB die Ziele, Zwecke und wesentlichen Auswirkun-
gen der Erganzungssatzung dargelegt. Die Erstellung eines Umweltberichtes ist gem. § 34 Abs. 5 Nr.
2 BauGB nicht erforderlich. Ungeachtet dessen sind die Ziele, Zwecke und wesentlichen Auswir-
kungen sowie die naturschutzfachlichen Aspekte der Eingriffsregelung im Rahmen der Begriindung
und der Abwagung berlcksichtigt.

ERFORDNERIS ZUR AUFSTELLUNG DER ERGANZUNGSSATZUNG

Die Errichtung, Anderung oder Nutzungsidnderung einer baulichen Anlage richtet sich bauplanungs-
rechtlich nach den §§ 29 ff. BauGB. Fir die Beurteilung der Zulassigkeit eines Vorhabens ist es da-
her von wesentlicher Bedeutung, ob das Grundstick, auf dem es realisiert werden soll, dem Be-
reich eines qualifizierten Bebauungsplanes (§ 30 Abs. 1 BauGB), dem Innenbereich (§ 34 BauGB)
oder dem AuBenbereich (§ 35 BauGB) zuzuordnen ist.

Bei Vorhaben, die am Rand einer vorhandenen Bebauung verwirklicht werden sollen, gibt es in der
Praxis oft Probleme bei der Entscheidung, ob das Grundstlick noch zu einem als im Zusammenhang
bebauter Ortsteil zu bezeichnenden Gebiet gehort oder bereits zum AuRenbereich im Sinne des §
35 BauGB. Die Kommunen haben deshalb die Moglichkeit, Rechtssicherheit zu schaffen, indem sie
durch Aufstellung einer Erganzungssatzung von der Regelung in § 34 Abs. 4. Nr. 3 BauGB Gebrauch
machen. Durch die Aufstellung dieser Satzung ist eine zukiinftige Bebauung innerhalb des Plange-
bietes nach § 34 Abs. 1 und 2 BauGB sowie den in der Satzung getroffenen Festsetzungen zu beur-
teilen.

Es ist beabsichtigt als Ergdnzung an das stadtebauliche Umfeld bereits gebaute Nebenanlagen in
Form eines Gewdchshauses, zweier Hochbeete, eines Gartengeratehauses und einer Stitzmauer
zuzulassen. Die Gebdude dienen keiner wirtschaftlichen Nutzung, sondern sind dem angrenzenden
Wohnhauses zuzuordnen. Der Eigentimer hat lediglich das Grundstlick zur Erweiterung seines Gar-
tens auf dem Flurstiick 32/8 genutzt.

Die Bebauung flgt sich in das Umfeld ein und hat keine stérende Wirkung auf das Orts- und Land-
schaftsbild, zumal sie an die befahrene FaulenbergstralRle grenzt. Daneben liegt bereits eine Einver-
standniserklarung der Nachbarn vor, die ihr Einvernehmen zu den bereits gebauten und jahrelang
genutzten Nebenanlagen gegeben haben. Die Uberbaubare Grundsticksflache wird der sinnvollen
Ortsabrundung somit gerecht. Es handelt sich somit vielmehr um eine bestandssichernde Ergan-
zungssatzung.



LAGE UND BESTANDSSITUATION

Lage / Topografie / Untergrundverhaltnisse

Bei dem Plangebiet handelt es sich um eine anthropogen Uberpragte Flache in Form einer haufig
gemahten Rasenflache. Sie liegt im direkten Anschluss an die Privatgarten angrenzender Grundsti-
cke und wird entsprechend géartnerisch gepflegt. Auch sind die zu genehmigten Anlagen bereits ge-
baut und werden genutzt.

Es handelt sich um das Flurstiick der Gemeinde Mainzweiler, Flur 07, Flurstlick 37.
Das Gelande steigt nach Stiden hin auf einer Lédnge von ca. 40 m leicht an.
Die genaue Abgrenzung des Geltungsbereiches ist dem Lageplan zu entnehmen.

Das Gebiet liegt in der Remigiusberg-, Altenglan-, Wahnwegen-, Quirnbach- und Lauterecken-
Formation und bestehet aus Braunerde als Hauptlage Uber alteren Deckschichten (Basislage) aus
grob- und feinklastischen Sedimentgesteinen (Sandstein, Konglomerat, Silt- und Tonstein) des Rot-
liegenden und Karbon.

Das Plangebiet liegt weder in einem Wasserschutzgebiet noch in einem Uberschwemmungsgebiet.
Altlasten sind fir die Gberplante Flache nach derzeitigem Kenntnisstand nicht bekannt.

Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich innerhalb des Plangebietes keine Denkmaler.

Geschiitzte Gebiete im Sinne des Naturschutzes

Geschtzte Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes (NSG, LSG, geschitzte Biotope) sind
im Plangebiet nicht vorhanden.

Schutzgebiete mit EU-weiter Bedeutung (FFH-Gebiet, Schutzgebiete gem. EU-VSRL) sind ebenfalls
nicht vorhanden.

Flachennutzungsplan
Der Flachennutzungsplan der Stadt Ottweiler trifft fir das Plangebiet die Aussage Flache fir Land-
wirtschaft. Die Darstellung des FNP ist im Zuge einer Berichtigung anzupassen.

Landesentwicklungsplan Umwelt
Der LEP Umwelt trifft fir das Planungsgebiet keine entgegenstehenden Aussagen.

Landesentwicklungsplan Siedlung

Der LEP Siedlung trifft fir das Planungsgebiet keine entgegenstehenden Aussagen, da keine zusatz-
lichen Wohnbauflachen geschaffen werden, sondern lediglich bereits gebaute Nebenanlagen, die
dem Wohnhaus Erich-Spreyer-Weg 2 zuzuordnen sind zugelassen werden.

Ver- und Entsorgung

Nach den Vorgaben des § 49a Saarlandisches Wassergesetz (SWG) ist das Niederschlagswasser vor
Ort zu nutzen, zu versickern, zu verrieseln oder in das Trennsystem bzw. ein oberirdisches
Gewasser einzuleiten. Sollte dies aus technischen und/ oder wirtschaftlichen Grinden nicht
moglich sein, so kann das Niederschlagswasser in den vorhandenen Kanal eingeleitet werden. Die-
sen Vorgaben wird entsprochen, da das Regenwasser in Regentonnen gesammelt wird und zur Be-
wasserung der Pflanzen u.a. in den Hochbeeten genutzt wird.



VORGABEN UND ZIELE DER ERGANZUNGSSATZUNG

Durch die Erganzungssatzung nach § 34 Abs. 4 Nr. 3 BauGB kann die Kommune einzelne AuRen-
bereichsflachen in die im Zusammenhang bebauten Ortsteile einbeziehen, wenn die einbezogenen
Flachen durch die bauliche Nutzung des angrenzenden Bereiches entsprechend gepragt sind. Dies
ist durch die gartnerische Nutzung des Grundsticks gegeben.

Durch die Einbeziehung bzw. planungsrechtliche Sicherung des gekennzeichneten Bereiches als In-
nenbereich soll im Zuge der Ordnung der stadtebaulichen Entwicklung die planungsrechtliche
Voraussetzung fur die Nutzung geschaffen werden. Die Grundstlicke werden somit der Regelung
Uber die bauplanungsrechtliche Zulassigkeit von Vorhaben nach § 34 Abs. 1 u. 2 BauGB sowie den
getroffenen Festsetzungen unterworfen.

Eine entsprechende Pragung der Grundstiicke durch die vorhandene bauliche Nutzung des angren-
zenden Bereiches ist wie folgt gegeben:

e Der Geltungsbereich schliellt unmittelbar an die bebaute Ortslage des Erich-Spreyer-Wegs an. Die
Flache ist verkehrstechnisch Uber die FaulenbergstraRe als auch durch den Garten des Grundstiicks
Erich-Spreyer-Weg 2 zu erreichen. Es handelt sich in der Umgebung um Wohnbebauung.

e Das Plangebiet dient ausschliel8lich der Erweiterung des Gartengrundstilicks eines bestehenden
Wohnhauses. Es handelt sich dabei um eine Bestandssicherung. Weitere BaumaRnahmen sind
nicht vorgesehen. Auch soll kein weiterer Wohnraum geschaffen werden. Das Vorhaben hat somit
keine Auswirkung auf die freie Landschaft, zumal im Geoportal des Saarlandes das betreffliche
Grundstlck zum Siedlungskdrper dazugezahlt wird.

Durch die Einbeziehung der Flache in den Innenbereich erfolgt keine Beeintrachtigung des Orts-
bildes, die ErschlieRung der Flurstiicke ist ebenso gesichert. Vielmehr stellt die Erganzungssatzung
eine sinnvolle Abrundung des Siedlungskorpers her.

UMWELTSCHUTZENDE BELANGE / GRUNORDNUNG

Durch die Einbeziehung bzw. planungsrechtliche Sicherung der Flachen als im Zusammenhang
bebauter Ortslage sind im Rahmen einer Bebauung Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwarten,
deren Vermeidung und Ausgleich im Sinne des § 1a BauGB bei der Abwéagung zu bericksichtigen
sind. Im vorliegenden Fall ist grundsatzlich zu bertcksichtigen, dass durch die Ergdnzungssatzung
keine zusatzliche Versieglung der Flache ermoglicht wird und nicht projektiert ist. Es geht lediglich
um eine Bestandssicherung von Nebenanlagen in Form von Gartenhdusern und einer Stitzwand,
die eine privatgartnerische Nutzung erweitern. Die beiden Hochbeete und die im Umfeld gepflanz-
ten Obstbaume stellen zudem eher einen 6kologischen Mehrwert fir Fauna und Flora dar.

Folgende Umweltpotenziale sind zu bertcksichtigen:
Topographie

Das Plangebiet steigt in stdlicher Richtung leicht an. Es sind keine Bauarbeiten geplant und projek-
tiert, somit sind keine erheblichen Auswirkungen hierdurch zu erwarten.



Boden

Es ist keine weiteren BaumalRnahmen und damit keine weitere Versiegelung mehr geplant. Viel-
mehr handelt es sich um die Bestandssicherung der bestehenden Gebaude. Die Eingriffsminimi-
erung durch Gberbaubare Grundsticksflachen und Beachtung von § 202 BauGB zur Nutzbarhaltung
von Mutterboden wird dem Vorhaben angepasst festgesetzt.

Wasser

Keine Beeintrachtigung von Oberflachengewassern und geringe Beeintrachtigungen der Grundwas-
sererneuerung (Versiegelung), Minimierung des Eingriffes durch griinordnerische Festsetzungen
und Festsetzungen zum Umgang mit Niederschlagswasser.

Klima

Aufgrund der angrenzenden  grofflachigen  Offenlandbereiche und der geringen
Flacheninanspruchnahme sind durch die bereits seit vielen Jahren gebaute Nebenanlagen keine
Nachteile fur die Siedlungsdurchliiftung der Ortslage zu erwarten. Laut Geoportal (LAPRO 2009)
sind weder das Plangebiet noch unmittelbar angrenzende Flache von besonderer klimatischer
Bedeutung. Aufgrund der sehr geringen Flacheninanspruchnahme ist eine Beeintrdchtigung sehr
unwahrscheinlich.

Durch die Einbeziehung bzw. planungsrechtliche Sicherung der Flachen als im Zusammenhang
bebaute Ortslage sind im Rahmen einer Bebauung Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwarten,
deren Vermeidung und Ausgleich im Sinne des § 1a BauGB bei der Abwagung zu bericksichtigen
sind.

Folgende Umweltpotenziale sind zu berlcksichtigen:

Potenzial Eingriff Vermeidung / Ausgleich / Ersatz
Land- und Forstwirtschaft Kein Eingriff, da privat als Garten genutzte | -
Grinflache, Bestandssicherung, keine neue
Flachenversiegelung geplant

Topographie / Relief Kein neuer Eingriff, die Gartenhauser wur- | -
den bereits ins Geldande integriert und lie-
gen nur geringfligig Uber der Geldndeober-
flache

Geologie Kein Eingriff, gemall Bodenubersichts-karte | -
in Teilen bereits Siedlungsberei-chen zuge-
ordnet mit einer mittel bis ho-hen anthro-
pogenen Uberpragung

Boden Verlust von biologisch aktiver Boden-flache | e grundsatzlich ist die Versiegelung
durch Bebauung in der Vergangenheit in | nicht vermeidbar
sehr geringem Male e Minimierung durch Festsetzung

von Baugrenzen um die Gebdude

e Minimierung durch grinordner-
ische Festsetzungen

e Minimierung durch Vorgaben zum
Umgang mit Mutterboden




Wasser e sehr kleinflachige Verminderung der Ver- | o Versiegelung wird auf ein Mini-
sickerung durch zusatzliche Versie-gelung | mum reduziert

ist vernachlassigbar e Minimierung durch Festsetzung
e Hochbeete z.B. beeintrachtigen weder | von Baugrenzen

Bodenfunktionen noch Wasserhaushalt
 keine Beeintrachtigung von Gewas-sern

Klima / Lufthygiene ¢ Klimabeeintrachtigung gering, da nur | e Pflanzen von Obstbaumen
kleine Flache betroffen
e Kaltluftabflussbahnen werden nicht

tangiert

Landschaftsbild / e keine Beeintrdchtigung, da nur kleine Ne- | -

Ortsbild / Erholung benanlagen im Bestand ohne Fernwirkung

Biotisches Potential e geringflgiger Verlust von Lebensrdu-men | e gartnerische Gestaltung von nicht
fur Flora und Fauna Uberbaubaren Flachen
¢ keine streng geschiitzten Arten gem. Anh. | e angrenzend weiterhin
IV der FFH-RL betroffen groRflachige Lebensraume

e keine Vogel des Anh. | der VS-RL bzw. | vorhanden
sonstigen europdischen Vogel-arten
betroffen

Es erfolgt kein erheblicher Eingriff. Durch den bereits erfolgten Bau von 2 Gartenhdusern und 2
Hochbeeten entstehen keine negativen Auswirkungen auf die Natur. Der Versiegelungsgrad redu-
ziert sich durch die Ausweitung der gartnerischen Nutzung auf ein Minimum. Durch die Festlegung
der Baugrenzen um den Bestand und die Festsetzung der gartnerischen Gestaltung wird der Ein-
griff minimiert.

6 VERFAHREN ZUR AUFSTELLUNG DER ERGANZUNGSSATZUNG

Die Ergdnzungssatzung wird im vereinfachten Verfahren gemaR § 13 BauGB aufgestellt (§ 34 Abs. 6
BauGB).

Die Offentlichkeit wird im Rahmen der &ffentlichen Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB beteiligt.

Den Behdrden und Tragern o6ffentlicher Belange wird im Rahmen der Beteiligung nach § 4 Abs. 2
BauGB Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.

Die Erganzungssatzung ist ortslblich bekannt zu machen. Sie tritt am Tage ihrer Bekanntmachung
in Kraft und ist danach zu jedermanns Einsicht bereit zu halten (§ 34 Abs. 5 in Verbindung mit § 10
Abs. 3 BauGB).

7 FESTSETZUNGEN GEM. § 9 ABS. 1 BAUGB

Fir Vorhaben im Bereich einer Ergdnzungssatzung sind folgende stadtebau- bzw. naturschutzrecht-
lichen Vorschriften zu beachten:

Flr Satzungen gem. § 34 Abs. 4 Nr. 3 BauGB gilt nach § 18 Abs. 1 BNatSchG die stadtebauliche Ein-
griffsregelung mit den gleichen Anforderungen wie fiir Bebauungsplane.



Fir die bauliche und sonstige Nutzung der im raumlichen Geltungsbereich dieser Satzung liegen-
den Grundstiicke werden aufgrund von § 34 Abs. 4 BauGB in Verbindung mit § 9 BauGB folgende
planungsrechtlichen Festsetzungen getroffen:

Uberbaubare Grundstiicksfliche (§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB und § 23 Abs. 3 BauNVO)
Die Uberbaubare Grundstlcksflache ist durch die Ausweisung von Baugrenzen bestimmt.

Stellplatze, Garagen und Nebenanlagen (§ 9 Abs. 1 Nr. 4 BauGB)

Stellplatze, Carports, Garagen, innere ErschlieBungswege und Nebenanlagen wie Gartenhéauser,
Gewadchshdauser, Gerateschuppen, Hochbeete und Stlitzmauern bis zu einer Héhe von 2m sind in-
nerhalb der Uberbaubaren Grundstiicksflache zulassig. Dies dient dazu die bereits errichteten Ne-
benanlagen bauplanungsrechtlich im Bestand zu sichern.

Anpflanzen von Bdumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen (§ 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB)

Es wird festgesetzt, dass die nicht Gberbauten Grundsticksflachen zu begriinen und gértnerisch mit
Pflanzen (Gehdlze, Stauden, Graser, etc.) zu gestalten sind.

Far Neupflanzungen innerhalb des Geltungsbereiches sind einheimische, standortgerechte Geholze
zu verwenden (vgl. Pflanzliste).

Pflanzliste (nicht abschlieRend):

Baume: Obstbdume i.S., Acer campestre (Feldahorn), Acer platanoides (Spitzahorn), Carpinus betu-
lus (Hainbuche), Juglans regia (Nussbaum), Prunus avium (Vogelkirsche), Tilia sp. (Linde)

Straucher: Cornus sanguinea (Hartriegel), Corylus avellana (Hasel), Ligustrum vulgare (Liguster), Ro-
sa i.S., Obststraucher i.S., Sambucus nigra (Schwarzer Holunder), Viburnum opulus (Schneeball),
Crataegus monogyna (Eingriffl. WeilRdorn).

Empfohlene Pflanzqualitat: Strauch: mind. 4-5 Tr., H. 60-100 cm; Heister: mind. 2xv., H. 125-150
cm; Hochstamm: mind. 2x v., StU 10-12 cm

Gestaltung der Garten und Freifldchen (§ 9 Abs. 4 BauGB in Verbindung mit § 85 LBO)
Schottergarten zur Gartengestaltung sind unzuldssig. Ebenfalls unzuldssig sind mit einem das
Aufkommen von Vegetation verhindernden und eingeschréankten Material bedeckte Flachen wie
z.B. Split-, Kies-, Glas-, Sandflachen. Die inneren ErschlieBungswege sind moglichst teilweise was-
serdurchlassig zu gestalten.

Beseitigung von Niederschlagswasser nach § 49a SWG

Nach den Vorgaben des § 49a Saarlandisches Wassergesetz (SWG) ist das Niederschlagswasser vor
Ort zu nutzen, zu versickern, zu verrieseln oder in das Trennsystem bzw. ein oberirdisches
Gewadsser einzuleiten. Sollte dies aus technischen und/ oder wirtschaftlichen Grinden nicht
moglich sein, so kann das Niederschlagswasser in den vorhandenen Kanal eingeleitet werden.

8. HINWEISE

Artenschutz

Rodungs-/ Freistellungsarbeiten bzw. umfassender Rickschnitt an angrenzenden Baumen dirfen
nur im gem. BNatSchG vorgegebenen Zeitraum zwischen dem 01. Oktober und 28. Februar vorge-
nommen werden.



Bodenschutz

Gem. § 202 BauGB ist Mutterboden, der bei der Errichtung baulicher Anlagen sowie Verander-
ungen der Erdoberflache ausgehoben wird, in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung
oder Vergeudung zu schitzen. Bei der Bauausfihrung sind die Anforderungen der DIN 18915 zum
fachgerechten Umgang mit dem Boden zu beachten.

Denkmalschutz

Baudenkmaler und Bodendenkmaler sind nach heutigem Kenntnisstand von der Planung nicht
betroffen. Auf die Anzeigepflicht und das befristete Verdnderungsverbot bei Bodenfunden § 16
Abs. 1 und 2 SDschG) wird hingewiesen. Auf § 28 SDschG (Ordnungswidrigkeiten) wird ebenfalls
hingewiesen.

Kampfmittel
Sollten wider Erwarten Kampfmittel gefunden werden, so ist Gber die zustdndige Polizeidienststelle
der Kampfmittelbeseitigungsdienst unverziglich zu verstandigen.

Altlasten
Es sind keine Altlasten im Plangebiet bekannt. Sollten Altlasten bekannt werden, ist dies der
zustandigen Fachbehorde zu melden.



ANHANG 1: ARTENSCHUTZRECHTLICHE BETRACHTUNG/ PRUFUNG (SAP)

Rechtliche Grundlagen

Gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG ist die artenschutzrechtliche Prifung im Zuge der Aufstellung, Ander-
ung, Erganzung oder Aufhebung von Bauleitplanen oder von Satzungen (§ 18 Abs. 1 und Abs. 2 Satz
1 BNatSchG) auf streng geschitzte Arten des Anhangs IV der FFH- Richtlinie sowie auf européische
Vogelarten zu beschranken. Gem. § 44 Abs. 5 Satz 4 BNatSchG liegt bei der Betroffenheit anderer
besonders geschitzter Arten gem. BArtSchV bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder
Vorhabens zur Umsetzung eines Bebauungsplanes kein VerstolR gegen die Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG vor.

Datengrundlage der artenschutzrechtlichen Prifung sind die offentlich zugédnglichen Internet-
Quellen des GeoPortal Saarland, Daten des Landesamtes fir Umwelt und Arbeitsschutz, weitere
aktuelle Daten zum Vorkommen relevanter Arten im Saarland (u.a. Verbreitungsatlanten, ABSP),
allgemein anerkannte wissenschaftliche Erkenntnisse zur Auttkologie, zu den Habitatanspriichen
und zur Lebensweise der Arten.

Prifung

Der Prifung missen solche Arten nicht unterzogen werden, fir die eine Betroffenheit durch das
jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Bei der Prifung
werden die einzelnen relevanten Artengruppen der FFH-RL bzw. der VS-RL bericksichtigt und eine
Betroffenheit anhand der derzeit bekannten Verbreitung, der innerhalb des Plangebiets
vorhandenen Habitatstrukturen und deren Lebens-raumeignung fir die jeweilige relevante Art
einer Tiergruppe, einem konkreten Nachweis im Plangebiet sowie ggf. durchzufihrender MafRnah-
men (Vermeidungs-, Minimierungs-, Ausgleichmallnahmen) bewertet.

Dazu reicht i.d.R. eine bloRe Potenzialabschatzung aus (BayVerfGH, Entscheidung v. 03.12.2013 -
Vf.8-VII-13, BayVBI. 2014, 237 (238)).

Hinweis

Die artenschutzrechtliche Bewertung bezieht sich grundsatzlich auf die 6kologische Situation und
Habitatausprigung zum Zeitpunkt der Datenauswertung. Anderungen der vorhandenen
okologischen Strukturen des Untersuchungsgebietes, die im Rahmen der natlrlichen Sukzession
stattfinden, konnen nicht abgeschatzt oder bei der Bewertung berlcksichtigt werden. Natirliche
Verdnderungen der ortlichen Lebesraumstrukturen kénnen in Einzelfédllen dazu fihren, dass sich
neue Arten im Plangebiet einfinden, falls zwischen der artenschutzrechtlichen Prifung und dem
tatsachlichen Eingriff mehrere Vegetationsperioden vergehen.

Entsprechend wird durch die artenschutzrechtliche Prifung der aktuelle 6kologische Zustand des
Plangebeites bewertet und nicht der 6kologische Zustand zum Zeitpunkt des Eingriffs (z.B. Erschlie-
Rung, Baufeldraumung, etc.)

Kurze tabellarische artenschutzrechtliche Priifung

Gruppen Relevanz / Betroffenheit Anmerkungen

Gefdfspflanzen Keine Betroffenheit Keine geeigneten Lebensraumstrukturen
im Eingriffsbereich bzw. im direkten
Umfeld

Weichtiere, Rund-mduler, Fische Keine Betroffenheit Keine geeigneten Lebensraumstrukturen
im Eingriffsbereich bzw. im direkten




Umfeld

Kdfer

Keine Betroffenheit

Keine geeigneten Lebensraumstrukturen
im Eingriffsbereich bzw. im direkten
Umfeld

Libellen

Keine Betroffenheit

Keine geeigneten Lebensraumstrukturen
im Eingriffsbereich bzw. im direkten
Umfeld

Schmetterlinge

Keine Betroffenheit

Das Plangebiet weist Grinflachen auf.
Durch die gartnerische Gestaltung und
die hdufige Mahd weisen diese keine ar-
tenreiche Zusammensetzung auf, son-
dern stellen sich vielmehr als gepflegte
Zierrasenflache dar. Sie dienen daher
nicht als Lebengrundlage planungsrele-
vanter Arten.

Auch ist ein Vorkommen planungsrele-
vanter Arten im Plangebiet nicht
bekannt.

Amphibien

Keine Betroffenheit

Keine geeigneten Lebensraumstrukturen
im Eingriffsbereich bzw. im direktem
Umfeld.

Reptilien

Keine Betroffenheit

Keine geeigneten Lebensraumstrukturen
im Eingriffsbereich bzw. im direkten
Umfeld

Sdugetiere (Fledermduse)

Keine erheblich negativen Auswir-
kungen auf potenzielle Vorkommen

Keine geeigneten Lebensraumstrukturen
im Eingriffsbereich bzw. im direkten
Umfeld

weitere Sdugetierarten Anh. IV FFH-
RL

Keine Betroffenheit

Es sind geeignete Habitat Strukturen
vorhanden, wobei diese aber in so ger-
ingen MaRen vorliegen das ein Vork-
ommen der Haselmaus mit hoher Wahr-
scheinlichkeit ausgeschlossen werden
kann.

Geschitzte Vogelarten Anh. 1 VS-RL

Keine Betroffenheit

Keine geeigneten Lebensraumstrukturen
im Eingriffsbereich bzw. im direkten
Umfeld

Sonst. europdische Vogelarten

Keine erheblichen negativen Aus-
wirkungen auf européische Vo-
gelarten

Im gesamten Plangebiet sind, in Mit-
teleuropa haufige Vogelarten zu erwart-
en. Die dem Planungsgebiet angren-
zenden Strukturen kénnen die geringen
Verluste an Habitat Struktur leicht auf-
fangen. Negative Auswirkungen sind zu
erwarten, aber fur die Populationen
nicht unbedingt nen-nenswert.




Ergebnis

Durch den Fakt, dass es sich um eine rechtliche Bestandssicherung handelt, werden keine neuen
Strukturen angegriffen, umgenutzt bzw. zerstort. Auch befinden sich im Plangebiet bzw. im direk-
ten Umfeld keine schiitzenswerten Strukturen, die von der gartnerischen Nutzung beeintrachtigt
werden kdnnten. Das Plangebiet selbst, welches an einen Feldweg grenzt, ist kein schitzendwerter
Landschaftsbestandteil, sondern wird vielmehr durch die garnterische Nutzung, bspw. Das Pflanzen
von Obstbdumen in Wert gesetzt und tragt somit zur okologischen Vielfalt bei. Eine Flachenbilan-
zierung entfallt aufgrund der sehr geringen Eingriffsflache und der weiterhin bestehenden griinge-
stalterischen Nutzung.

Tagfalter

Im Plangebiet befinden sich keine Bestande an Blitenpflanzen, die planungsrelevanten Arten als
Nahrungspflanzen dienen. Es sind vereinzelte Strukturen fir allgemein haufige und auch planungs-
relevante Arten in der weiteren Umgebung vorhanden, die jedoch nicht berihrt werden.

Fledermause

Eine Nutzung des Plangebietes durch Fledermausarten ist denkbar. Innerhalb des Plan-gebiets be-
finden sich keine Bdume, welche als Hohlenbdaume flr Winterquartiere oder Wochenstuben in
Frage kommen. Eine Nutzung als Jagdgebiet ist in den Freiflachen, insbesondere durch die Néhe
zum Wald, moglich.

Saugetiere

Das Plangebiet ist aufgrund der intensiven gartnerischen Nutzung relativ strukturarm, wodurch es
nicht ausreichend divers und grol8 genug fir ein Vorkommen der Haselmaus ist. Im angrenzenden
Bereich um das Plangebiet herum sind ebenfalls keine geeigneten Strukturen vorhanden.

Avifauna

Innerhalb des Plangebiets sind aufgrund der angrenzenden Lage an die Wohnbebauung und die in-
tensive Nutzung des Grundsticks vorwiegend stérungstolerante Arten zu erwarten. Dabei handelt
es sich in der Regel um allgemein héufige und nicht gefahrdete Arten, deren Erhaltungszustand sich
durch den Verlust einzelner Lebensrdume nicht erheblich verschlechtert. Zudem sind in unmittel-
barer Umgebung des Plangebietes ausreichend vergleichbar strukturierte Flachen vorhanden, die
potenziell vorkommenden Arten als Ersatzlebensrdume dienen kdnnten. Eine erhebliche
Betroffenheit kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

MaBnahmen
Folgende Mallnahmen sollten generell getroffen werden, um Konflikte zu vermeiden:

- Rodungs-/ Freistellungsarbeiten bzw. umfassender Rickschnitt an angrenzenden Baumen dirfen
nur im gem. BNatSchG vorgegebenen Zeitraum zwischen 01. Oktober und 28. Februar vorge-
nommen werden.

Durch das geplante Vorhaben werden keine Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ein-
schlagig, wenn die o.a. Schutz- und VermeidungsmalBnahmen beachtet werden. Ferner sind keine
erheblichen Beeintrachtigungen auf den Erhaltungszustand einer lokalen Population relevanter Ar-
ten zu erwarten, wenn die gesetzlich vorgegebenen Rodungszeiten eingehalten werden.



Ausnahmegenehmigungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nach derzeitigem Kennt-nisstand nicht
erforderlich.
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