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1 Einleitung

Die PIONEXT Service GmbH & Co. KG beabsichtigt die Errichtung einer PV-
Anlage im Bereich der Gemeinde Lautenbach, Landkreis Neunkirchen (Abbil-
dung 1).

10,5 Hektar

.-‘b‘- 3 ¥

Abb. 1: Raumliche Ubersicht zum 10,5 ha Betrachtungsraum (Quelle: PIONEXT).

Hierzu wurde im Rahmen des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
vorbereitend zur geplanten PV-Anlage die Brutvogel erfasst sowie die einschla-
gigen artenschutzrechtlichen Belange gemaf § 44 BNatSchG und Mafl3nahmen-
erfordernisse erarbeitet.
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2 Gesetzliche Grundlage

Artenschutzrechtliche Aspekte im Rahmen einer Planung leiten sich aus dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ab. Hierbei ist zu prifen, ob die im 8§ 44
BNatSchG genannten Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen.

Entscheidend zur Beurteilung sind Art. 5 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VSchRL)
sowie Art. 12 der FFH-Richtlinie (FFH-RL), in dem die direkten Artenschutz-
regelungen dargelegt werden. Die weitere Umsetzung in nationales Recht er-
folgt in Deutschland schlief3lich durch den § 44 BNatSchG.

Demnach ist es nach § 44 (1) BNatSchG u.a. verboten (Zugriffsverbote),

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche
Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschuitzten Arten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte
zu beschéadigen oder zu zerstéren.

Im Rahmen des Bauablaufs sind die Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG
strikt zu beriicksichtigen. Die Eingriffe dirfen zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes von heimischen europaischen Vogelarten und Anhang IV-
Arten der FFH-Richtlinie fihren, keine Individuen dieser Arten toten oder ver-
letzen, deren lokale Population nicht erheblich stéren und keine diesbezlglich
geschitzten Lebensstatten zerstoren. Zum Ablauf des strengen Artenschutzes
siehe Abbildung 2.

Sind gemal § 44 (5) BNatSchG in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefuhrte Tierarten, europédische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in
einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein
Verstold gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs-
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und Verletzungsrisiko flr Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant er-
hoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich aner-
kannten Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1
Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen
einer erforderlichen Maflinahme, die auf den Schutz der Tiere vor T6tung oder
Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festge-
legt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe
b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 ent-
sprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Hand-
lungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Im Wesentlichen handelt es sich somit um drei Verbotstatbestande, die wie fol-
gend dargestellt vereinfacht ausgedrtickt werden als:

e To6tungsverbot (sowie Fangen, Zerstérung und Beschadigung einschl.
aller Entwicklungsstadien)

e Stdrungsverbot zu bestimmten Zeiten (nur erhebliche Stérungen)

« Beeintrachtigungsverbot von Lebensstéatten (Fortpflanzungs-, Nist- und
Ruhestatten im erweiterten Sinne)

Verbleiben trotz aller MalRnahmen weiterhin Verbotstatbestidnde nach § 44 (1) in
Verbindung mit Absatz 5 BNatSchG hinsichtlich der europarechtlich geschitzten
Arten oder kénnen diese nicht ausgeschlossen werden, so sind fir eine Zulas-
sung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 (7) BNatSchG zu
erfillen.

Als Ausnahmevoraussetzung fur ein Vorhaben ware dann diesbeziiglich geman
§ 45 (7) BNatSchG nachzuweisen, dass
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e zwingende Grinde des Uberwiegend o6ffentlichen Interesses vorliegen
(einschlieflich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art),

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigun-
gen der relevanten Arten fiihren, nicht gegeben sind,

« keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion einer Art zu erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungs-
zustand eine Verbesserung nicht behindert wird.

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen?

!

¥

erhebliche Starung nur

zu bestimrmten Zeiten
(= Verschlechterung des

Erhaltungszustandes)

EnthahmeBeschadigung/ Zerstdrung

von Fortpflanzungs- oder Ruhestatte |

{5 44 Abs. 1 N 3)
bzw. Pflanzenstandorten (Mr. 4)

¥
Tatung, Yerletzung,

Entnahme oder Fang
(5 44 Abs: 1 Nr1)

Makztab: Indivi duum

(8 44 Abs. 1 Nr. 2)

Makstab: lokale Population

MaRstab: ObjektiR evier l

Mur auf Grund von
unvetmeidhaten
Beeintrachtigungen in
Zusammenhang rmit
§ 44 Abs. 1 Mr. 3 erfilt

ja l

dkol. Funktion (§ 44 Abs. & Satz 2)
wird weiterhin erfilt
erforderlichenfalls mit vorgezogenen
Malinahmen (CEF)

Ja nein nein

dkol. Funktion (8 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfillt
erforderlichenfalls mit vorgezogenen
Malnahmen (CEF)

hdakstab: Indivi duum

ja nein

nein

nein ja

nein ja

A | B A B |« o A B

A B
Verhotstatbestand erfiillt Verhotstathestand nicht erfiillt
~ Ausnahmepriifung “orhabenszulassung ggf. mit
(B45 Abs. 7 8 1und 5.2 Inhalts-fnebenhestimmungen,
honitoring (5 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter mit Eingriffsre gelung?

2 Die Aspekte, die nicht won den Verbotstathestinden des & 44 Abs. 1
erfasst =ind (zB. MNahmungshabitate) sind gaf. im Rahmen der
Eingriffsregelung zu prifen.

1 Arten, fir die eine nationale Verantwortung besteht, kénnen den
eumparechtlich geschitzten Armen gleich gestelt werden (&5 (1) 2
BNatSchG).

Abb. 2: Schema der artenschutzrechtlichen Prifung (Quelle: KRATSCH et al. 2011).

Alle weiteren Arten(-gruppen) (z.B. besonders geschitzte oder national streng
geschitzte Arten, Rote Liste-Arten) sind im Rahmen der Eingriffsregelung zu
bertcksichtigen.
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3 Methodik

Zur Erfassung der Brutvogel wurden im Untersuchungsgebiet 6 Begehungen
durchgefihrt. Die Végel wurden flachendeckend im Zeitraum Marz bis Ende Juli
/ Anfang August nach der gangigen Methode der Revierkartierung (vgl. SUD-
BECK et al. 2005) erfasst.

Ein singendes Mannchen bedeutet jedoch noch nicht, dass tatsachlich eine Brut
stattfindet. Es kdnnte sich etwa noch auf dem Durchzug befinden oder als Nah-
rungsgast in das Untersuchungsgebiet eingeflogen sein. Um neben eindeutigen
Brutnachweisen (z.B. fltternde Altvogel) als Bruthinweis zu gelten, muss stan-
dardmalig ein Mannchen daher mindestens zweimal im gleichen Bereich im Ab-
stand von mindestens einer Woche ein revieranzeigendes Verhalten zeigen.
Durchzigler und Nahrungsgéaste werden so im Rahmen der Brutvogelkartierung
mitbericksichtigt.

Die Begehungen wurden durchgefihrt am: 31. Marz, 19. April, 29. Mai, 12. Juni,
12. Juli sowie 02. August 2023.




PV Lautenbach, Ottweiler

4  Ergebnisse

Es wurden im Betrachtungsraum einschl. ndherem Umfeld insgesamt 57 Vogel-
arten nachgewiesen 17 Arten sind als Nahrungsgaste zu betrachten und 8 Arten
wurden auf den Durchzug festgestellt. Als Brutvégel im Raum sind letztlich ins-
gesamt 36 Arten zu werten (Tabelle 1).

Tab. 1: Artenliste inkl. Angaben zu Status, Gefahrdung und Schutz.

Rote Liste VSch SB(,:Ahr\t/ EG-
Art Status SPEC| RL ANl 1 VO
SL D E Anh.| : Anh.
Spalte
Graureiher NG i i LC i ) i i
Ardea cinerea
WeiRstorch pz | - | v || 2 | x | 3 :
Ciconia ciconia
Rotmilan DZNG| - | - [NT| 2 | X : A
Milvus milvus
Sperber NG | - | - |Lc]| - : : A
Accipiter nisus
Mausebussard
Buteo buteo NG ) ) LC ) ) ) A
Turmfglke NG i i LC 3 ) i A
Falco tinnunculus
Wachtel . B7 | 2 | v |Lc| - - - -
Coturnix coturnix
Jagdfasan B7 |nb.|nb. |LC| - . : .
Phasianus colchicus
StralRentaube
Columba livia f. domestica NG |nb.|nb | LC ) ) ) )
Hohltaube NG i i LC E ) i )
Columba oenas
Ringeltaube
Columba palumbus C13 i - | LC E ) i )
Turteltaube ci3 | 2|2 |w| 3 : : A
Streptopelia turtur
Schleiereule
Tyto alba NG 3 - LC 3 - - A
Waldkauz NG | - | - || E | - : A
Strix aluco
Waldohreule NG i i LC i ) i A
Asio otus
Mauersegler DziING | - i LC i ) i )
Apus apus
Grunspecht NG | - | - |e| 2 | - 3 .
Picus viridis
Buntspecht _ B7 i i LC i ) i )
Dendrocopos major
Feldlerche B4 Vv 3 | Lc 3 ) i )
Alauda arvensis
Rauchschwalbe DZNG| 3 | v |Lc| 3 | - : .
Hirundo rustica

Fortsetzung néchste Seite
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Fortsetzung der Tabelle

BArt

Rote Liste VSch Schv EG-
Art Status SPEC| RL Anl 1 VO
SL D E Anh.| Spalte Anh.

Mehlschwalbe

Delichon urbica DZING | 3 3 LC 3 - - )

Baumpieper

Anthus trivialis B4 \4 \ LC - - - .

Wiesenschafstelze

Motacilla flava Dz 3 - | LC - - - -
Bachstelze

Motacilla alba Al - - LC - - - -
Zaunkonig

Troglodytes troglodytes B4 - - LC - - - .
Heckenbraunelle_ B4 ] ] c c ] _ _
Prunella modularis

Rotkehlchen

Erithacus rubecula B4 - - LC E - - -
Nach_tlgall B4 ] ] o - ] _ _
Luscinia megarhynchos

Amsel

Turdus merula B4 - - LC E - - -
Wacholdgrd_rossel NG v ] c (EW') ] _ ]
Turdus pilaris

Singdrossel

Turdus philomelos B4 - - LC E - - .
Feldschwirl _ B4 3 ) o - ] _ _
Locustella naevia

Klap.pergrasmucke B4 ] ] C ] ] _ ]
Sylvia curruca

Dorngrasmuckg B4 ] ] c = ] _ _
Sylvia communis

Gartgngra_smucke B4 ] ] C = ] _ ]
Sylvia borin

Mon_chsg_rasmucke B4 ] ] c = ] _ ]
Sylvia atricapilla

Zilpzalp

Phylloscopus collybita B4 - - | LC - - - -
Fitis

Phylloscopus trochilus B4 - - | LC - - - -
Schwanzmeise

Aegithalos caudatus bz - - | LC - - - -
Sumpfmeise _ B4 ] ] c 2 ] _ _
Parus palustris

Blaumeise B4 ] ] c - ] _ _
Parus caeruleus

Kohlmelse B4 ] ] o ] ] _ _
Parus major

Kleiber

Sitta europaea B7 - - | LC - - ; .
Gartenbaumlaufer

Certhia brachydactyla B4 - - | LC| E - - -
Eichelhaher B7 ] ] L ] ] _ _

Garrulus glandarius

Fortsetzung néchste Seite

8|
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Fortsetzung der Tabelle

Rote Liste VSch gg:\t/ EG-
Art Status SPEC| RL Anl. 1 VO
SL D E Anh.I Spalte Anh.
E!ster_ NG ] ] o _ _ _ :
Pica pica
Dohle
Coloeus monedula NG - - LC E - - .
Rabenkrahe c13 ] ] c ] ] _ _
Corvus corone
Kolkrabe D7 ] ] c ] ] _ _
Corvus corax
Star . c13 ] 5 c . ] _ -
Sturnus vulgaris
Buchfink
Fringilla coelebs B4 - - |Lc| E - ] .
Grinfink
Carduelis chloris B4 - - |LC| E - ] .
Stieglitz
Carduelis carduelis B4 - - LC - - - .
Bluthanfling . B4 v 3 c , ] _ -
Carduelis cannabina
Gimpel
Pyrrhula pyrrhula B4 - - | LC - - - -
Kernbeil3er
Coccothraustes coccothraustes B7 ) ) LC - - - -
Goldammer
Emberiza citrinella B4 - - LC E - - .

Legende zu den Tabellen siehe Anhang.
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5 Artenschutzrechtliche Relevanz

Alle heimischen europdischen Vogelarten sind gemaR § 44 BNatSchG vom
Grundsatz her wie europdaisch streng geschiitzte Arten zu behandeln. Hinsicht-
lich der artenschutzrechtlichen Belange sind dabei — unter grundsatzlicher Be-
achtung des § 44 Abs. 1 Ziff. 1 BNatSchG (T6tungsverbot) — vorrangig die wert-
gebenden, ricklaufigen oder seltenen Vogelarten (Rote Liste, Vogelschutzricht-
linie, Bundesartenschutzverordnung, EG-Verordnung) zu beriicksichtigen.

Als konkret wertgebende Brutvogelarten treten somit Wachtel und Feldlerche
als Offenlandarten sowie Turteltaube, Baumpieper, Feldschwirl, Star und
Bluthénfling als gehdlzgebundene Arten des Feldgehdlzes im Betrachtungs-
raum auf.

Wertgebende planungsrelevante Offenlandarten

. BArt
Rote Liste VSch EG-
Brutvogelart PZE’:EF SPEC | RL ir?lh\i VO
SL D E Anh.| : Anh.
Spalte
Wachtel 1 2 V LC - - - -
Feldlerche 3 V 3 LC 3 - - -

Wertgebende planungsrelevante Gehdlzbriter

: BArt
Rote Liste VSch EG-
Brutvogelart PZE’:EF SPEC | RL ir?lh\i VO
SL D E Anh.| y Anh.
Spalte
Turteltaube 1 2 2 VU 3 - - A
Baumpieper 1 V \ LC - - - -
Feldschwirl 1 3 2 LC E - - -
Star 4 - 3 LC 3 - - -
Bluth&anfling 1 V 3 LC 2 - - -

Bei allen ubrigen festgestellten Brutvogelarten handelt es sich um anpassungs-
fahige, ubiquitare und somit haufigere Arten, bei denen — unter grundsatzlicher
Bertcksichtigung des 8§ 44 Abs. 1 Ziff. 1 BNatSchG (T6tungsverbot) — bereits im
Vorfeld davon ausgegangen werden kann, dass keine weitere erhebliche Beein-
trachtigung i.S.d. 8§ 44 BNatSchG besteht. Die 6kologische Funktion ihrer Le-
bensstatten (v.a. Fortpflanzungsstatten) bleibt im Umfeld des Vorhabens insge-
samt betrachtet weiter gewahrt. Dies trifft auch auf die im Betrachtungsraum
festgestellten Nahrungsgaste und Durchzlgler zu. Letztgenannte Gruppe der
Avifauna kann jederzeit im Umfeld ausweichen. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung der festgestellten Nahrungsgaste und Durchzlgler besteht somit grund-
satzlich nicht.

10 |
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6

Wirkprognose

6.1 Baubedingte Auswirkungen

Folgende baubedingte Auswirkungen sind zu erwarten:

Durch

die Baufeldfreimachung des Vorhabensstandortes und anschlie3enden
Bauarbeiten wird Lebensraum der festgestellten Arten (Offenland) zer-
stort.

die Entnahme hoherer Baume aus dem Feldgehdlz (wegen Beschattung
der PV-Anlage) wird in den Lebensraum der gehdlzgebundenen Arten
eingegriffen.

die Bauarbeiten besteht die Gefahr, dass im Lebensraum auftretende
Individuen verletzt werden oder gar zu Tode kommen.

Baufahrzeuge und den Einsatz von Baugeratschaften kénnen infolge Er-
schitterungen Individuen im naheren Umfeld gestort werden.

6.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Folgende anlagebedingte Auswirkungen sind zu erwarten:

Durch

das Vorhaben wird ein dauerhafter Verlust von Lebensraum (Offenland)
bedingt.

die Entnahme hoherer Baume aus dem Feldgehdlz (wegen Beschattung
der PV-Anlage) wird in den Lebensraum der gehdlzgebundenen Arten
eingegriffen.

6.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen kommen weitergehend nicht zustande.

11
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7 Betroffenheit von Verbotstatbestdnden

Im Rahmen der von dem Vorhaben ausgehenden Wirkungen sind die Zugriffs-
verbote nach 8§ 44 (1) BNatSchG zu beriicksichtigen. Die Eingriffe dirfen zu
keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes Anhang IV-Arten der FFH-
Richtlinie und wie im vorliegenden Falle von europaischen Vogelarten fihren,
keine Individuen derer téten oder verletzen, deren lokale Populationen nicht er-
heblich stéren und keine diesbeziliglich geschitzten Lebensstatten zerstoren.

7.1 Verbotstatbestand der Tétung

Nach § 44 Abs. 1 Ziff. 1 BNatSchG (,Tdtungsverbot®) sind alle Formen des Fan-
gens, Verletzens oder des Toétens sowie Eingriffe in Lebensrdume und Zersto-
rungen von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten besonders geschiitzter Tierarten,
die zur T6tung von Individuen (Alttiere, Jungtiere, Eier) fihren kénnen, verboten.

.Das Totungsverbot ist dabei individuenbezogen zu verstehen (vgl. BVerwG,
Urt. v. 9.7.2008 — 9 A 14.07 -, BVerwG 131, 274). Die aktuelle Rechtsprechung
konkretisiert, dass nicht nur ein aktives Tun, sondern auch das bewusste
Zulassen des passiven Totens eine verbotsbewehrte Handlung sein kann. Dies
setzt u.a. voraus, dass die Erfolgswahrscheinlichkeit einer Tétung in ,signifi-
kanter Weise" erhoht wird.

Ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko besteht baubedingt grundsétzlich, wenn
im Bereich von Reproduktionsstatten die beabsichtigten Arbeiten zur Brutzeit er-
folgen. Es kommt dann ohne MalRhahmen zum Schutz festgestellter Brutstatten
bzw. Nester vor Baustart, z.B. durch einen o6kologischen Baubegleiter, zur
Totung von Individuen einschliel3lich Eigelegen und Jungvégeln.

Somit ist ohne vorhabensbezogene Malinahmen ein baub  edingt signifikant
erhohtes Totungsrisiko i.S.d. 8§ 44 Abs. 1 Ziff. 1 B NatSchG gegeben.

7.2 \Verbotstatbestand der Stérung

Nach 8 44 Abs. 1 ziff. 2 BNatSchG (,Verbot erheblicher Stérungen *) ist es
verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europai-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stdren.

Danach verbieten sich Eingriffe, wenn erhebliche Beeintrachtigungen auf die
Populationen der betroffenen Tierarten in ihren lokalen Bestdnden und ihrem

12
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Erhaltungszustand zu beflrchten sind bzw. diese missen durch Vermeidungs-
maflnahmen zur Stitzung der lokalen Populationen abgewendet werden.

Eine verbotsbewehrte erhebliche Storung liegt jedoch nur dann vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert. Eine Population ist ein Kollektiv von Individuen einer Art, die ge-
meinsame genetische Gruppenmerkmale aufweisen und folglich im Austausch
zueinander stehen. Diese Austauschbeziehungen geben die Ausdehnung der
lokalen Bezugsebene vor.

Auch wenn Stdrungen nicht unbedingt die kdrperliche Unversehrtheit von ein-
zelnen Tieren direkt beeintrachtigen, so kénnen sie sich doch indirekt nachteilig
auf eine Art auswirken. Es sind jahreszeitlich abhangig spezifisch wirkende di-
rekte und indirekte Stérungen gemald § 44 Abs. 1 Ziff. 2 BNatSchG auf Indi-
viduen zu erwarten.

Im ,,Guidance document” wird dargelegt, dass die FFH-Richtlinie auf zwei Sau-
len fulRt. Die ,erste S&ule” der Richtlinie betrifft die Erhaltung der natirlichen
Lebensraume und der Habitate von Arten (Anhang Il), die ,zweite Saule” den
Artenschutz (Anhang V). Fur Anhang IV-Arten wurde bisher die Erheblichkeits-
schwelle nicht definiert. Bei den Anhang lI-Arten liegt die Erheblichkeitsschwelle
bei Arten mit kleinem Aktionsradius deutlich unter 5 % (siehe LAMBRECHT &
TRAUTNER 2004). Diese Erheblichkeitsschwelle ist demnach auch fir die An-
hang IV Arten sowie Artengruppe der Végel anzunehmen.

Bei den festgestellten Brutvogelarten handelt es sich — ausgenommen Wachtel
und Feldlerche als Offenlandarten sowie Turteltaube, Baumpieper, Feldschwirl,
Star und Bluthanfling als gehdlzgebundene Arten des Feldgehdlzes — tberwie-
gend um anpassungsfahige, ubiquitare und somit haufigere Arten, bei denen
bereits im Vorfeld davon auszugehen ist, dass deren lokale Populationen insge-
samt betrachtet keiner erheblichen Stérung i.S. des § 44 BNatSchG unterliegen.

Somit ist beziglich dieser allgemein haufigeren Art en der Verbotstatbe-

stand der erheblichen Stérung i.S. des § 44 Abs. 1 Ziff. 2 BNatSchG nicht

gegeben. Unter Betrachtung der saarlandischen wie bundesweit en Ge-
fahrdungseinstufung unterliegen allerdings hier vor nehmlich die Wachtel

und Feldlerche als Offenlandarten sowie Turteltaube , Baumpieper, Feld-

schwirl, Star und Bluth&nfling als gehdlzgebundene Arten des Feldgehol-

zes einer erheblichen Stérung.
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7.3 Verbotstatbestand der Beeintrachtigung von Fort pflanzungs-
und Ruhestatten

Nach 8 44 Abs. 1 Ziff. 3 BNatSchG (,Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten®) ist die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten be-
sonders geschitzter Tierarten ganzjahrig untersagt, es sei denn, die dkologi-
sche Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang wird nicht beeintrachtigt bzw. kann durch vorgezogene funk-
tionserhaltende Ausgleichsmafinahmen (sog. CEF-Malinahmen [measures to
ensure the continuous ecological functionality of breeding sites or resting pla-
ces]) weiterhin gewahrleistet werden (vgl. 8 44 Abs. 5 BNatSchG).

Das Zerstérungsverbot nach § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG bezieht sich auf Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten von Tieren einer besonders geschitzten Art.
~Angesichts der Ziele der Richtlinie kann jedoch der Grund, weshalb die Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten streng geschitzt werden missen, darin liegen,
dass sie fur den Lebenszyklus der Tiere von entscheidender Bedeutung sind
und sehr wichtige, zur Sicherung des Uberlebens einer Art erforderliche Be-
standteile ihres Gesamthabitats darstellen. Ihr Schutz ist direkt mit dem Erhal-
tungszustand einer Art verknlpft. Artikel 12 Absatz 1 Buchstabe d (Anm.: der
FFH-Richtlinie) sollte deshalb so verstanden werden, dass er darauf abzielt, die
Okologische Funktionalitdt von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu sichern”
(GDU [2007] RN. 53).

Zwar ist bei den ermittelten anpassungsfahigen, ubiquitaren und somit haufige-
ren Arten eine relative Brutorttreue zum Habitat gegeben, die Arten bauen ihre
Nester jedoch jedes Jahr neu oder wechseln ggf. bei entsprechender Verfligbar-
keit die Niststandorte, so dass eine besondere Brutplatztreue nicht besteht. Bei
Verlust eines Brutplatzes und — wie im vorliegenden Falle — vorhandenem
Angebot in der Umgebung kann davon ausgegangen werden, dass die Arten
auf angrenzende Strukturen ausweichen. Lediglich fur Wachtel und Feldlerche
ist von einem relevanten Habitatverlust auszugehen.

Insgesamt betrachtet wird die dkologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aufgrund der strukturellen
Ausstattung des weiteren Umfeldes im raumlichen Zus ammenhang ge-
wahrt. Der Verbotstatbestand der Beeintrachtigung v on Fortpflanzungs-
und Ruhestétten nach § 44 Abs. 1 Ziff. 3 BNatSchG | iegt bezuglich der all-
gemein haufigeren Arten nicht vor. Fur Wachtel und Feldlerche als
Offenlandarten sowie Turteltaube, Baumpieper, Felds  chwirl, Star und
Bluthanfling als gehdlzgebundene Arten des Feldgehd Izes wird weiterge-
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hend eine einzelartbezogene Betrachtung erforderlic
relevanten Habitatverlust fur die Arten kommt.

h, da es hier zu einem
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8 Vermeidungs-, Minimierungs-, Kompensationsmaflinahm en

Bei den im Untersuchungsraum festgestellten Brutvogelarten handelt es sich
Uberwiegend um anpassungsfahige, ubiquitare und somit haufigere Arten, bei
denen — unter grundséatzlicher Bertcksichtigung des 8§44 Abs.1 Ziff. 1
BNatSchG (To6tungsverbot) — bereits im Vorfeld davon ausgegangen werden
kann, dass keine weitere erhebliche Beeintrachtigung i.S.d. § 44 BNatSchG
besteht. Die dkologische Funktion ihrer Lebensstéatten (v.a. Fortpflanzungsstat-
ten) bleibt im Umfeld des Vorhabens weiter gewahrt.

Insgesamt betrachtet ist diesbeziglich hinsichtlich aller im Baufeld vorkommen-
den Brutvogelarten grundséatzlich der Verbotstatbestand der Tétung (v.a. Eigele-
ge, Nestlinge, Nestflichter) infolge der baulichen Téatigkeiten strikt zu bertck-
sichtigen.

Um den Tatbestand der Tétung einschlieBlich des weitergehenden Tatbestan-
des erheblicher Storungen (8 44 Abs. 1 Ziff. 2 BNatSchG) zu umgehen, sind als
VermeidungsmaRnahme der Baubeginn sowie die Bautatigkeiten an sich aul3er-
halb der Brut- und Nistzeiten der Vogel frihestens ab Mitte August bis Ende
Februar eines Jahres umzusetzen. Der Bau wahrend der Brut- und Nistzeit kann
eingeleitet werden, so VermeidungsmalRnahmen (z.B. Nestschutz) seitens und
eine vorherige Baufreigabe durch einen dkologischen Baubegleiter erfolgt ist.

Ist dies nicht moglich, ist die Flache nach letzter potenzieller Brut (ab 15. Au-
gust) eines Jahres und deutlich vor Reviereinnahme bzw. Brutbeginn im Marz
des darauffolgenden Jahres als Vergramungsmalinahme unwirtlich fur eine
neue Besiedlung herzurichten. Hierzu erfolgt eine bis zum Baubeginn boden-
nahe Mahd oder ein Mulchen der Vorhabensflache. Ziel ist es, dass sich keine
hohere Vegetation (Schutz) zur neuen Nestanlage vornehmlich fur die wertge-
benden Arten Wachtel und Feldlerche vor Baubeginn mehr einstellt.

Die Brutstatten der gehdlzbriutenden Arten bleiben auf3erhalb der Vorhabensfla-
chen weiterhin erhalten und werden von den Baumaflnahmen zur PVAnlage
konkret nicht berihrt, sodass die vorhandenen Reviere bestehen bleiben
kénnen. Durch die Enthahme héherer Bdume aus dem Feldgehélz (wegen Be-
schattung der PV-Anlage) wird allerdings in den Lebensraum der gehélzgebun-
denen Arten eingegriffen. Hierbei ist zu beachten, dass fiur die Arten Turtel-
taube, Baumpieper, Feldschwirl, Star und Bluthanfling die Strukturvielfalt des
Feldgehdlzes in seinen Grundziigen erhalten bleibt (Entnahme nur der héheren
Baume, Erhalt einer Mindesthéhe von 3 - 4 m und der Vegetationsdichte, Erhalt
mind. 3 Uberhélter mit wenigstens 5 - 6 m als Sitzwarten [z.B. Baumpieper]. Fir
den Verlust von (auch potentieller) Nisthdhlen des Stars in den alteren (bzw. ho-
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heren Gehdlzen) sind 8 kinstliche Nisthilfen (Starennistkasten mit Lochdurch-
messer 4,5 cm) im Umfeld des Vorhabens vor Eingriffsbeginn (CEFMalRhahme)
auszubringen.

Das Vorhabensgebiet wird als Nahrungshabitat genutzt, wobei diese Eignung
nach Abschluss der BaumalRnahmen wahrend des Betriebs beibehalten wird
und durch gezielte PflegemalRnahmen geférdert werden kann. Somit kann der
raumlich-funktionelle Zusammenhang des Bruthabitats fur diese Arten und das
Nahrungshabitat erhalten werden. Eine weitergehende bauzeitliche Regelung
als VermeidungsmalRnahme ist bis auf die Entnahme der Gehdlze ausschliel-
lich zwischen dem 01. Oktober und 28. Februar (vgl. 8§ 39 BNatSchG) fur diese
Gilde der gehdlzbritenden Arten nicht explizit nétig. Eine Stérung der gehdlz-
britenden Arten wahrend der Brutzeit wird durch die Bauzeitenregelung oder
den Einsatz eines 0Okologischen Baubegleiters auch fur die Bodenbriter im
Huckepack-Verfahren vermieden.

Wahrend fiur Turteltaube, Baumpieper, Feldschwirl, Star und Bluthanfling als
wertgebende Gehdlzbriter wie mit genannten Maflinahmen beschrieben es-
sentielle Biotopstrukturen (Feld-geholz mit einzelnen Uberhaltern) und damit die
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang insgesamt betrachtet er-
halten bleiben, entféllt fir die Offenlandarten Wachtel und Feldlerche aufgrund
der Uberbauung durch die Solarmodule der konkrete Lebensraum (,Fortpflan-
zungsstatte” i.S. § 44 BNatSchG).

Extensiv genutztes Offenland im Bereich von PV-Freianlagen ist zusammen mit
einer biologisch durchlassigen Zaunanlage ansonsten nach wie vor ein geeig-
netes Brut- und Nahrungshabitat fir die gehdlzbewohnenden Brutvogelarten,
was u.a. dazu fuhrt, dass keine artenschutzrechtlichen AusgleichsmalRnahmen
fur diese Arten erforderlich werden. So treten inmitten Solarparks u.a. die auch
hier nachgewiesenen Arten als stete Brutvogel von Gehélzen auf (RAaAB 2015).
Auch kénnen Modultische selbst u.U. sogar als Niststatten fur bestimmte Klein-
vogel (z.B. Bluthanfling) fungieren (TROLTZSCH 2013).

Die Planung fuhrt grundsatzlich zum vollstandigen und dauerhaften Verlust der
Lebensraumfunktionen der Flachen und ihrer Eignung als (Teil-)Habitat der
jeweiligen Vogelart (hier: Wachtel, Feldlerche), welche es zu kompensieren gilt.

Flachen zur Kompensation sind noch nicht konkret bekannt. Grundséatzlich sol-
len in ackergepragten Gebieten vorrangig MaRnahmen im Acker, in grinlandge-
pragten Gebieten vorrangig Mal3nahmen im Grinland umgesetzt werden.
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KompensationsmafRnahme fiir die Wachtel im Griin- oder Ackerland oder auf
mit Gehoélzen bewachsenem Land unter Mitberticksichtigung der Feldlerche

Entweder
a) Ackerbewirtschaftung ausschlief3lich mit aber wahlweise zwischen Som-
mer-, Wintergetreide, Luzerne, Klee-Gras und Erbsen oder
b) selbstbegriinte Ackerbrache

Bei Ackerbewirtschaftung:

1. Anlage von 2 Aussparungsfenstern' & 20 m2 im Winter- oder Sommer-
getreide / Klee-Gras / Luzernefeld / im Erbsenfeld

2. Die Aussparungsfenster dirfen jedes Jahr an anderer Stelle im Grund-
stick liegen. Ein Abstand von mindestens 5 m zu asphaltierten Wegen
oder Stral3en und von 50 m zu Gehdlzen hdher als 6 m und erhobener
Bebauung héher 6 m ist einzuhalten.

3. Die Ernte ist frihestens am 16.7. eines Jahres gestattet. Zwischen dem
1.3. und 16.7. ist jede Bearbeitung in den Aussparungslicken untersagt.

4. Der Einsatz von Pestiziden auf der MaZnahmenflache ist untersagt.

Bei selbstbegriintem Acker oder Griinland als Brache:

1. Duldung der ohne menschliches Zutun entstehenden Begrinung des
Ackers ohne Bewirtschaftung. Jegliche Aussaat ist untersagt. Die Flache
ist mindestens alle 2 Jahre zwischen dem 1.8. und 28.2. zu grubbern.
Die Flache darf auch jahrlich gegrubbert werden. Eine Bearbeitung zwi-
schen dem 1.3. und 1.8. ist untersagt. Das Grubbern darf durch eine
Mahd ersetzt werden. Falls eine Mahd das Grubbern ersetzt, ist das
Mahdgut unmittelbar nach der Mahd abzutransportieren. Der Einsatz von
Pestiziden auf der MaRRnahmenflache ist untersagt.

Bei Umwandlung einer mit Gehdlzen bewachsenen Flache in Offenland
(Brache oder bewirtschaftetes Land)

! Ein Aussparungsfenster ist 5 m x 4 m= 20m? grof3 und wird auf 2.500 m2 gro3en Ackerteilen mit
gréRerem Abstand zueinander verteilt. Der Bewirtschafter verpflichtet sich, die Samaschine fir
einige Meter anzuheben, so dass nicht gesate Freiflachen a 20mz2 entstehen. Von asphaltierten
Wegen oder Straf3en sind mindestens 5 m, von Gehdlzen hdher als 6 m und Bebauung héher als
6 m sind mindestens 50 m Abstand einzuhalten.
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1. Fallung des Gehdlzaufwuchses auf der MaRnahmenflache (Entkusse-
lung)

UND

2. Duldung der ohne menschliches Zutun entstehenden Begrinung der

entkusselten Flache. Jegliche Aussaat ist untersagt. Die Flache ist min-
destens alle 2 Jahre zwischen dem 1.8. und 28.2. von erneut aufkom-
mendem Gehdlz zu befreien und zu grubbern. Gefélltes Gehdlz darf auf
der Flache verbleiben. Die Flache darf auch jahrlich gegrubbert werden.
Eine Bearbeitung zwischen dem 1.3. und 1.8. ist untersagt. Das Grub-
bern darf durch eine Mahd ersetzt werden. Falls eine Mahd das Grub-
bern ersetzt, ist das Mahdgut unmittelbar nach der Mahd abzutranspor-
tieren. Der Einsatz von Pestiziden auf der MaRnahmenflache ist unter-
sagt.

ODER

3.

Ackerbewirtschaftung ausschlie3lich mit aber wahlweise zwischen Som-
mer-, Wintergetreide, Luzerne, Klee-Gras und Erbsen und Anlage von 2
Aussparungsfenstern a 20 m2 im Winter- oder Sommergetreide / Klee-
Gras / Luzernefeld / im Erbsenfeld. Die Aussparungsfenster durfen jedes
Jahr an anderer Stelle im Grundstiick liegen. Ein Abstand von minde-
stens 5 m zu asphaltierten Wegen oder Straf3en und von 50 m zu Gehdl-
zen hoher als 6 m und erhobener Bebauung hdher 6 m ist einzuhalten.
Die Ernte ist frihestens am 16.7. eines Jahres gestattet. Zwischen dem
1.3. und 16.7. ist jede Bearbeitung in den Aussparungslicken untersagt.
Der Einsatz von Pestiziden auf der MaRnahmenflache ist untersagt.

Die gefallten Einzelgehotlze kénnen im liegenden Zustand auf der Flache ver-
bleiben, die Fallung sollte aber nur im Ausnahmefall fir Einzelgehdlze ange-
wandt werden. Keine Rodung von Baumreihen.

Anlage von MaBnahme fur die Feldlerche im Grin- oder Ackerland oder auf mit

Gehdlzen bewachsenem Land

Entweder
a) Ackerbewirtschaftung mit Getreide (auf3er Mais) oder Raps oder
b) selbstbegriinte Ackerbrache

Bei Ackerbewirtschaftung:

1.

Im Abstand zueinander verteilte Anlage von 2 Aussparungsfenstern a 20
mz2 in einem 2.500 m2 grof3en Ackerbereich.

19 |



PV Lautenbach, Ottweiler

2. Die Aussparungsfenster durfen jedes Jahr an anderer Stelle im
Grundstuck liegen. Ein Abstand von mindestens 5 m zu asphaltierten
Wegen oder StralBen und von 50 m zu Gehdlzen héher als 6 m und
erhobener Bebauung hoher 6 m ist einzuhalten.

3. Ernte frihestens am 16.7. eines Jahres gestattet. Zwischen dem 1.3.
und 16.7. ist jede Bearbeitung in den Aussparungslicken untersagt.

4. Der Anbau von Mais und der Einsatz von Pestiziden auf der Mal3nah-
menflache ist untersagt.

Bei selbstbegrintem Acker oder Griinland als Brache

1. Begrunung des Ackers oder des Grinlands. Die Flache ist mindestens
alle 2 Jahre zwischen dem 1.8. und 28.2. zu grubbern. Die Flache darf
auch jahrlich gegrubbert werden. Eine Bearbeitung zwischen dem 1.3.
und 1.8. ist untersagt. Das Grubbern darf durch eine Mahd ersetzt wer-
den. Falls eine Mahd das Grubbern ersetzt, ist das Mahdgut unmittelbar
nach der Mahd abzutransportieren. Der Anbau von Mais und der Einsatz
von Pestiziden auf der MaRRnahmenflache ist untersagt.

Bei Umwandlung einer mit Gehdlzen bewachsenen Flache in Offenland (Brache
oder bewirtschaftetes Land)

1. Féllung und Entfernung des Gehdlzaufwuchses auf der MalRnahmenfla-
che (Entkusselunq)

UND

2. Duldung der ohne menschliches Zutun entstehenden Begrinung der
entkusselten Flache. Jegliche Aussaat ist untersagt. Die Flache ist min-
destens alle 2 Jahre zwischen dem 1.8. und 28.2. von erneut aufkom-
mendem Gehdlz zu befreien und zu grubbern. Gefélltes Gehdlz darf auf
der Flache verbleiben. Die Flache darf auch jahrlich gegrubbert werden.
Eine Bearbeitung zwischen dem 1.3. und 1.8. ist untersagt. Das Grub-
bern darf durch eine Mahd ersetzt werden. Falls eine Mahd das Grub-
bern ersetzt, ist das Mahdgut unmittelbar nach der Mahd abzutranspor-
tieren. Der Einsatz von Pestiziden auf der MaRnhahmenflache ist unter-
sagt.

ODER

3. Ackerbewirtschaftung ausschlie3lich mit aber wahlweise zwischen Som-
mer-, Wintergetreide, Luzerne, Klee-Gras und Erbsen und Anlage von 2
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Aussparungsfenstern2 a 20 m2 im Winter- oder Sommergetreide / Klee-
Gras / Luzernefeld / im Erbsenfeld. Die Aussparungsfenster durfen jedes
Jahr an anderer Stelle im Grundstick liegen. Ein Abstand von min-
destens 5 m zu asphaltierten Wegen oder Straf3en und von 50 m zu Ge-
hdlzen héher als 6 m und erhobener Bebauung héher 6 m ist einzuhal-
ten. Die Ernte ist frihestens am 16.7. eines Jahres gestattet. Zwischen
dem 1.3. und 16.7. ist jede Bearbeitung in den Aussparungsliicken un-
tersagt. Der Anbau von Mais und der Einsatz von Pestiziden auf der
Malnahmenflache ist untersagt.

Kompensationsbedarf
Revierzahl Brutvogelart Flachen-
(Paare) bedarf m 2
1 Wachtel 2.500 m”
3 Feldlerche 7.500 m”
1 Wachtel und 1 Feldlerchenpéarchen im selben Grin- oder Ackerland
2 verbleibende Feldlerchenpaare 5.000 m”
| Summe | 7.500 m®

50 m vereinzelt konnen Flachen mit Abstand

Abstand zu Gehdlzen héher 5 m .
von nur 30 m freigegeben werden

Mindestabstand Feldlerchenfenster

zu asphaltierten Wegen/StraRen 5m wegen Fuchs als Feind
2 Feldlerchenfenster
3 N 6 Fenster
pro Parchen

Durch ein Monitoring im 1. und 3. Jahr ist die Wirksamkeit nachzuweisen.

% Ein Aussparungsfenster ist 5 m x 4 m= 20m? grof3 und wird auf 2.500 m2 gro3en Ackerteilen mit
gréRerem Abstand zueinander verteilt. Der Bewirtschafter verpflichtet sich, die Samaschine fir
einige Meter anzuheben, so dass nicht gesate Freiflaichen a 20m?2 entstehen. Von asphaltierten
Wegen oder Straf3en sind mindestens 5 m, von Gehdlzen hdher als 6 m und Bebauung héher als
6 m sind mindestens 50 m Abstand einzuhalten.
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9 Zusammenfassende Beurteilung nach 844 BNatSchG

Fur die betroffene Arten(-gruppe) der Vdogel werden MaRnahmen dargestellt,
welche das baubedingte Totungsrisiko i.S.d. § 44 Abs. 1 Ziff. 1 BNatSchG ver-
meiden kdnnen. Erhebliche Stérungen i.S.d. 8 44 Abs. 1 Ziff. 2 BNatSchG be-
stehen so ebenfalls nicht. Die i.S.d. § 44 Abs. 1 Ziff. 3 BNatSchG 0kologische
Funktion der vom Eingriff betroffenen geschitzten Lebensstatten kann fir die
konkret betroffenen Offenlandarten Wachtel und Feldlerche sowie Turteltaube,
Baumpieper, Feldschwirl, Star und Bluthénfling als gehdlzgebundene Arten des
Feldgehdlzes mittels zu ergreifender Vermeidungs-, Minimierungs- sowie Kom-
pensationsmalRnahmen (CEF-Malinahmen) im rdumlichen Zusammenhang wie-
ter gewahrt werden.

Zusammenfassend ist durch die im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fach-
beitrag beschriebenen MaRhahmen von keiner erheblichen Beeintrachtigung der
Zugriffsverbote i.S.d. 8 44 BNatSchG mehr auszugehen. Insgesamt kann damit
festgehalten werden, dass wenn alle beschriebenen MaRRhahmen rechtzeitig
und ordnungsgemal umgesetzt werden, es zu keiner Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Populationen kommt.
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Anhang
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Legende zu den Tabellen:
Status:

Zur Definition der Statusangabe der Brutvogel (BV) werden die Kriterien des “EBCC Atlas
of Breeding Birds” (HAGEMEIJER & BLAIR 1997) bzw. ,European Ornithological Atlas Co-
mmittee (EOAC)" in leicht veréanderter Form verwendet:

A Madgliches Briten

(D) Art wahrend der Brutzeit in méglichem Bruthabitat beobachtet

(2) singendes Mannchen zur Brutzeit anwesend oder Nestrufe gehort
B: wabhrscheinlich britend

3) Beobachtung eines Paares in typischem Nisthabitat zur Brutzeit

4) wenigstens zweimalige Beobachtung von Revierverhalten im gleichen

Gebiet im Abstand von mind. 1 Woche

(5) Balzverhalten

(6) Anfliegen des wahrscheinlichen Nistplatzes

@) Erregtes Verhalten oder Warnlaute von Altvégeln

(8) Brutflecke bei Altvdgeln, die in der Hand untersucht wurden

(9) Nestbau, Nistmuldendrehen oder Zimmern einer Hoéhle

C: sicher britend

(20) Ablenkungsverhalten oder Verleiten beobachtet

(12) Besetztes Nest oder frische Eierschalen gefunden

(12) Frisch geschlipfte Junge (Nesthocker) oder Dunenjunge (Nestfliichter)
festgestellt

(13) Altvogel bei An- oder Abflug vom Nestplatz oder beim Briten beobachtet,
wobei die Umsténde auf eine Brut schlieBen lassen

(14) Altvogel mit Kotballen oder Futter

(15) Nest mit Eiern

(16) Nest mit Jungen

DZ: Durchzugler oder Rastvogel
NG: (regelméfiger) Nahrungsgast

Der Gefahrdungsgrad ist definiert:

0 = ausgestorben oder verschollen bzw. Bestand erloschen; 1 = vom Erléschen bedroht;
2 = stark geféahrdet; 3 = gefahrdet; R = sehr seltene Arten bzw. Arten mit geographischer
Restriktion; V = Arten der Vorwarnliste, D = Datenlage unzureichend bzw. defizitar; G =
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt).

SPEC (Species of European Conservation Concern) (BirdLife International 2004):

SPEC-Kategorie 1: In Europa vorkommende Arten, fur die weltweite Naturschutzmal-
nahmen ergriffen werden missen, weil ihr Status auf einer weltweiten Basis als
“global bedroht”, “naturschutzabhangig” oder “unzureichend durch Daten doku-
mentiert” klassifiziert ist.

SPEC-Kategorie 2: Arten, deren globale Populationen konzentriert in Europa vorkom-
men, die jedoch in Europa einen unginstigen Naturschutzstatus haben.

SPEC-Kategorie 3: Arten, deren globale Populationen sich nicht auf Europa konzentrie-
ren und die in Europa einen unginstigen Naturschutzstatus haben.
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SPEC-Kategorie 4: Arten, deren globale Populationen sich auf Europa konzentrieren und
~die einen gunstigen Naturschutzstatus in Europa haben.
W* Angabe bezieht sich auf Wintervogelbestand

Rote Liste Europa (BIRDLIFE 2015):

EX ausgestorben, es gibt auf der Welt kein lebendes Individuum mehr

EW in der Natur ausgestorben, es gibt lediglich Individuen in Kultur, in
Gefangenschaft oder in eingeburgerten Populationen aul3erhalb des natirlichen
Verbreitungsgebietes

RE regional ausgestorben, in nationalen und regionalen Roten Listen die
Entsprechung von ,in der Natur ausgestorben”

CR vom Aussterben bedroht, extrem hohes Risiko des Aussterbens in der Natur in
unmittelbarer Zukunft

EN stark geféahrdet, sehr hohes Risiko des Aussterbens in der Natur in unmittelbarer
Zukunft

VU gefahrdet, hohes Risiko des Aussterbens in der Natur in unmittelbarer Zukunft

NT potenziell gefahrdet, die Beurteilung flhrte nicht zur Einstufung in die Kategorien
vom Aussterben bedroht, stark gefahrdet oder verletzlich, die Schwellenwerte
wurden jedoch nur knapp unterschritten oder werden wahrscheinlich in naher
Zukunft Uberschritten

LC nicht gefahrdet, die Beurteilung fiihrte nicht zur Einstufung in die Kategorien vom
Aussterben bedroht, stark gefahrdet, verletzlich oder potenziell gefahrdet

DD ungentigende Datengrundlage, die vorhandenen Informationen reichen nicht fir
eine Beurteilung des Aussterberisikos aus

NE nicht beurteilt, die Art existiert, es wurde jedoch keine Beurteilung durchgefihrt,
zum Beispiel bei invasiven Arten

FFH-Richtlinie (92/43/EWG), Anhang II: Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem
Interesse, fir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen;
Anhang IV: streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Inter-
esse; Anhang V: Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, deren Ent-
nahme aus der Natur und Nutzung Gegenstand von Verwaltungsmaflinahmen sein kon-
nen — gleichzeitig européaisch streng geschiitzte Arten.

Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG): Regelung zum Schutz der wildlebenden Vogelarten
und ihrer Lebensraume in der Europaischen Union und den Einrichtungen von Vogel-
schutzgebieten.

BArtSchV Anlage 1 Spalte 2: national besonders geschuitzte Arten bzw. Spalte 3: national
streng geschitzte Arten.

BNatSchG: b = besonders geschutzte Arten bzw. s = streng geschiitzte Arten.

27



